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Tisztelt Képviselo-testiilet!

l. Telepiilésrendezési eszkozok 2022 évi modositasa partnerségi véleményezésének lezarasa

Az elozmények fobb pontokban:

2022. januar 27-1 ilésen dontés sziiletett a modositds elinditdsarol, illetve a
telepiilésrendezési szerzodések feltételeinek atalakitasanak igényérol.

2022. februar 24-i iilésen dontés sziiletett a modositas tételeinek valtoztatasarol, illetve a
telepiilésrendezési szerzodés feltételeirdl.

2022. marcius 17-1 iilésen egy tovabbi tétel bekeriilt a mdédositandok kdzé (Pazmany u.).
Megkezdtiik az ajanlatkéréseket.

2022. aprilis 28-1 iilésen dontés sziiletett 3 tovabbi tételrél Mizsei u., Lévai Cs. 2
helyszin), nem kaptunk arajanlatot a kilatasban 1év6, de a gyakorlatban még nem ismert, a
jogszabalyvaltozasok miatt juliustdl elektronikusan dokumentéland6 tervanyag miatt.

2022. junius 23-1 llésen egy tovabbi modositasi tétel (Gorgey utca) bekeriilt a
modositandok koze.

2022. jalius 1. hatidlyba 1épett az eljarast szabalyozo, ) megkozelitésii, a tervet,
alatdmaszté munkarészek digitalis kidokumentélasat eldir6 jogszabaly, Uj ajanlatokat kértiink.

2022. augusztus: a megkapott ajanlatok alapjan elkésziiltek, ala lettek irva a
telepiilésrendezési szerzddések, megkotottiik a tervezési szerzddést. (nincs még alairt tervezési
szerzddés)

2022. november 30. a tervezd szerzddés szerint leszallitotta a tervek els6 valtozatat.

2022. december a tervek elsd korrekcioja, lakossdgi forum kiirdsa (partnerségi
egyeztetés).

2023. januar lakossagi forum, kérelmezokkel, partnerekkel tovabbi egyeztetések.

A partnerségi egyeztetések soran beérkezett véleményeket és az arra adand6 valaszokat az
el6terjesztés 1. melléklete tartalmazza.

A lakossagi forumon észrevétel nem érkezett.

Mivel a modositas 2022. jalius 1 el6tt indult, ezért a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az
integralt telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes
telepiilésrendezési  sajatos jogintézményekrol szold 314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet
(tovabbiakban: Eljr.) hatarozza meg a telepiilésrendezési eszk6zok jovahagyasat megel6zo
modositasi, véleményezési eljaras szabalyait.

A 42. § (1) bekezdés szerint: ,,Targyalasos eljards esetén a polgarmester a
telepiilésrendezési eszkoz tervezetét a végso szakmai véleményezési szakasz kezdeményezése elott



véleményezteti a partnerekkel a 29/A. § szerint. A polgarmester a beérkezett véleményeket
ismerteti a képviselo-testiilettel — (...)-, amelyek elfogadasarol vagy el nem fogadasarol a
keépviselo-testiilet (...) dont. A vélemény el nem fogadasa esetén a dontést indokolnia kell. A
partnerségi egyeztetés ezt kovetoen a dontés dokumentdlasaval, kozzétételével lezarul.”

Vagyis a beérkezett véleményekkel kapcsolatos dontést kell meghozni, azok
elfogadasarol vagy el nem fogadasarol, utobbi esetben a dontést indokolni kell.

A beérkezett vélemények kivonatat, és az azokra adott valaszt valamint az Onkormanyzat
részérdl javasolt elfogadast, illetve el nem fogadast az eldterjesztés 1. melléklete tartalmazza, a
dontést az 1. hatarozat-tervezet tartalmazza.

II. Epitési torvény elbirasainak valé megfelelésrél dontés:
A fentieken tul, tekintettel arra, hogy uj, beépitésre szant teriilet kijelolése torténik,
dontést kell hozni az épitési torvényben foglaltaknak valé megfelelés targyaban.

Ezek:

A 7. § (3) bekezdés e) pontja alapjan: a telepiilés beépitésre szant teriilete csak olyan
hasznalati célra novelhetd, amilyen célra a telepiilés mar beépitésre kijeldlt teriiletén beliil nincs
megfeleld teriilet, és ezt a telepiilési onkormanyzat képviseld-testiilete - a fovarosban a Févarosi
Kozgytilés és a keriileti onkormanyzat képviseld-testiilete - kiilon dontéssel igazolja.

Jova kell hagyni a megalapoz6 vizsgalat és az alatdmasztd javaslat tartalmat, tovabba az
(5) bekezdés szerinti megalapozo vizsgalat, alatdmaszto javaslat €s telepiilésterv médositasahoz
késziilt telepitési tanulmanyterv felhasznalhatosagat - ide nem értve a telepiilési kornyezeti
értekelést.

Mivel a hatalyos terv 2008. évben lett jovahagyva, a moddositas tartalmara kiilon
feljegyzés nélkiil is az OTEK 2012. 08.06-an hatalyos el6irasai vonatkoznak. Ekkor még nem
volt szabalyozva a megalapoz6 vizsgalat kotelezd tartalma, a telepiilésszerkezeti és szabalyozasi
terre volt érvényben kotelezo tartalom, amely:

3.8 (3) A telepiilésszerkezeti terv kotelezé alatamaszto szakagi munkarésze:
1. a tajrendezési,
2. a kornyezetalakitasi (a kiilon jogszabdly szerinti kornyezeti értékelésnek is megfelelo
tartalommal),
3. a kozlekedési (az orszagos kozutak és a helyi fo- és gyiijtoutak hdlozata, csomdpontjai és
keresztmetszetei),
4. a kozmiivesitési (viz, szennyviz, csapadékviz, energia), és
5. a hirkozlési (tavkozlés, miisorszords),
javaslat.
6. a teriiletrendezési terv(ek) és a telepiilésszerkezeti terv osszhangjat igazolo térkép és
leiras (szamitds).
(4) A telepiilésszerkezeti terv egyéb alatamaszto szakagi munkarészeit a telepiilés sajatos helyi
adottsagai hatarozzak meg.

4. (5) A szabalyozasi terv kételezo alatamaszto szakagi munkarésze:

a) amennyiben azok a telepiilésszerkezeti tervvel egyiitt késziilnek, megegyeznek a
telepiilésszerkezeti terv alatamaszto munkarészeivel,

b) amennyiben azok nem a telepiilésszerkezeti tervvel egyiitt késziilnek,



1. a telepiilésszerkezeti tervet megelozoen késziilok esetében a 3. § (3) bekezdése szerinti
munkarészek,

2. a telepiilésszerkezeti tervet kévetoen késziilok esetében a 3. § (3) bekezdése szerinti
munkarészek koziil csak az eltelt idoszakra és a terv altal megkovetelt részletezettségre
figyelemmel sziikséges alatamaszto munkarészek,

(6) A szabdlyozasi terv egyéb aldatamaszto szakagi munkarészei a 3. § (4) bekezdése szerinti
munkarészek.”

A jogszabaly alapjan dontést kell hozni az egyes fervek, illetve programok kirnyezeti vigsgilatardl
szo0l6  2/2005. (I.11.) Kormanyrendeletnek megfeleléen az el6zetes kornyezeti  vizsgalat
szitkségességérdl, illetve mell6zésérdl. Mivel az ebben az eljarasban részt vevé hatésagok azonosak a
jelen eljarasban részt vevokkel, és a dokumentacié is tartalmazhatja a sziikséges részleteket, nem
indokolt kilon eljarasban az elézetes kornyezeti vizsgalatot lefolytatni azzal, hogy a
dokumentacionak tartalmaznia kell a szitkséges kévetelményeket.

A vonatkozo6 dontéseket az 1. hatdrozat-tervezet tartalmazza.

I11. Telepiilésképi rendelet modositasanak meginditasa

A telepiilésrendezési eszkdzok modositasanak meginditasarol szold dontésben dontés
sziiletett Lajosmizse Varos Onkormdnyzata Képvisel6-testiiletének a véaros telepiilésképének
védelmérdl szo6ld 38/2017. (XII.15.) dnkorményzati rendeletének a moddositasarol is. Mivel az
egyeztetési eljarasban vannak azonos elemek, ezért a két egyeztetést parhuzamosan végezziik.

A modositas tartalmat a képviseld-testiileti iiléseken és a rendelet alkalmazési
gyakorlataban felmeriilt problémaék képezik.

Ezek f6bb pontjai:

1. A tobb lakasos lakdépiiletek épitésénél a rendeltetési egységek szamara vonatkozo, a
2020-as helyi épitési szabalyzat modositaskor szigoritott, tobb helyen legfeljebb 4 lakast
lehetdvé tevd eldirast kiilonféle technikakkal athagjak, az ,,engedélyez6” (azaz az Un. egyszerii
bejelentést tudomdsul vevé) Kormanyhivatal a problémat nem kezeli. Ezen épitéseknél kotelezo
f6épitészi konzultacio illetve telepiilésképi bejelentési eljaras ald vonnank dket. Elébbi nem tul
erds eszkdz, mivel a konzultacid sordn csak javaslat fogalmazhaté meg (ezért is nem volt eddig
ez a gyakorlat elirva), kotelezd ereje nincs. Igy azonban mégis hamarabb lehetne értesiilni az
épitésekrdl, igy hamarabb lehet eszkozt taldlni az intézkedésre. Ezen eszk6z a rendeltetési
egységek szamatdl valo eltérés esetén a telepiilésképi kotelezés és birsag. A szabalyozas az
egynél tobb lakast tartalmazo épiiletekre, kereskedelmi (iizlet), igazgatasi (iroda), szolgaltatd
vagy gazdasagi funkciot (pl. miihely, izem) tartalmazo épiilet épitésére, bovitésére vonatkozna.

2. A fenti épiiletcsoportnal kotelez6vé tennénk a kozteriilet rendezését is, aminek
részleteire a rendelet mar tartalmaz el6irast (minimalis zoldfelilleti mérték, csapadékviz
rendezési kotelezettség).

3. A kozteriilet rendezésénél az eddigi Utkezeldi gyakorlatunkat a telepiiléskép védelem
korébe is beemelve tiltanank az utburkolathoz ,,K” kiemelt szegéllyel vald csatlakozast. A ,,K”
szegély alkalmazasa ellehetetleniti a csapadékviz szikkasztasat, hosszirdnyba megvezeti a
csapadékot, ami az utca mélypontjat igy 6sszegylilve fokozottabb problémat okoz.

4. A helyi egyedi védett épitészeti értékek kozott szerepel az Onkormanyzati tulajdont
Sziildotthon is: Dozsa Gy. Gt 132. 2295 hrsz. A helyi védelem jelenleg a kovetkezOk szerint van
meghatarozva: ,,Szinte eredeti formajaban megmaradt téglalap alaprajzu, foldszintes polgarhaz.
Tomege, tetoformaja, homlokzata jellegében megtartando.”

Ez részben igaz, hiszen az épiilet belseje tobbszordsen at lett alakitva, az eredeti
polgarhaz helyiségelrendezését csak részben Orzi, belsd részletek nem maradtak meg a tobb
évtizedes mas céli hasznositds kovetkeztében. Azt figyelembe véve, hogy az ¢épiilet
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kornyezetében nincs tobb hasonld épiilet, tehat a szomszédos nagyobb telepiilésekkel
(Kecskemét, Nagykoros) ellentétben nem egy egységes mezovarosi utcakép része az épiilet, igy
az atépulo, tarsashazassa formalodo szomszéd ingatlanok kozott az épiilet tomegének megdrzése
megkérddjelezhetd. Az értéket képviseld, vakolatdiszes, polgarias utcai homlokzat, ami az épiilet
fo értéke, igy a szabalyozds ennek a megtartasdra, vagy 10j épiiletbe vald visszaépitésére
moédosulna, ami egy érdekes, értékes €pitészeti megoldassal drizheti meg az épiilet értékes, szEép
homlokzati megoldasat.

A telepiilésképi rendelet modositasanak egyeztetésre kiildendd tervezetét a 2. melléklet
tartalmazza. Felhivom a figyelmet, hogy ez még nem a rendelet moédositasa, kizarolag a
modositas egyeztetésének a megkezdése!

A telepiilésképi dontés fentiek szerinti tartalommal valé modositasanak egyeztetésérol
sz6l a III. hatdrozat-tervezet.

Kérem a Tisztelt Képvisel6-testiilet az el6terjesztés megtargyalasara és a hatarozat-tervezetek
elfogadasaral

I. Hatarozat-tervezet

.../2023. () OH
Telepiilésrendezési eszkozok 2022 évi modositasa partnerségi véleményezésének lezarasa

Hatarozat

1. Lajosmizse Véaros Onkormdanyzatinak Képviselo-testillete a telepiilésfejlesztési
koncepciordl, az integralt telepiilésfejlesztési stratégiarél és a telepiilésrendezési
eszk6zokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrdl sz6lo
314/2012. (X1.8.) Korm. rendelet (a tovabbiakban: KR.) 42. § (1) bekezdése alapjan a
varos telepiilésrendezési terve partnerségi egyeztetési eljardsat az eldterjesztés 1.
melléklete szerint lezarja a beérkezett vélemények 1. melléklet szerint részletezett
elfogadasaval, illetve elutasitasaval.

2. Lajosmizse Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete felkéri a Polgarmestert a KR.
42. § (1) bekezdés szerint az 1. pont szerinti dontés dokumentélasaval és kozzétételével,
valamint a KR. 42. § (2) bekezdés szerinti végsé szakmai véleményezési szakasz
lefolytatasdnak kezdeményezésére.

Hataridd: 2023. februar 21.
Felelds: Képviseld-testiilet és Basky Andras polgarmester



I1. Hatarozat-tervezet

_.../2023.( ) OH
Epitési torvény eldirasainak valé megfelelésrol dontés

Hatarozat

1. Lajosmizse Varos Onkormanyzatanak Képvisel§-testiilete ugy dont, hogy a folyamatban
1évo, 1. melléklet szerinti iligyekben a telepiilésrendezési eszkdoz modositasahoz nem
készittet az egyes tervek, illetve programok kornyezeti vizsgalatarol szolo 2/2005(1.11.)
Kormanyrendelet szerinti kornyezeti vizsgalati dokumentaciot, mivel azt a megkeresett
érintett hatosagok nem tartottak sziikségesnek, illetve e kérdésben nem nyilatkoztak. A
dokumentécio azonban ki kell, hogy térjen az egyes modositési ligyek kornyezetre, épitett
kornyezetre gyakorolt hatésaira.

2. Lajosmizse Varos Onkormanyzatanak Képviseld-testiilete ugy dont, hogy a médositas tervezet
megalapoz6 ¢€s alatamasztd munkarészeit az orszagos telepiilésrendezési és  épitési
kovetelményekrol szolo 253/1997. (XII. 20.) Korm. rendelet 2012. augusztus 6-an hatalyos 3. §
(2)-(3) bekezdései alapjan kell elkésziteni.

3. Lajosmizse Varos Onkormanyzatinak KépviselS-testiilete felkéri a Polgarmestert, hogy a
tervezovel a modositas tervezetét egészittesse ki, és az eljarast folytassa le.

Hatérid6: 2023. februar 21.
Felelds: Képviseld-testiilet és Basky Andras polgarmester

I11. Hatarozat-tervezet

.../2023. () OH
A varos telepiilésképének védelmérol szolo 38/2017. (XII.15.) rendelet modositasanak
meginditasa

Hatarozat

Lajosmizse Varos Onkormdanyzatinak Képviselé-testiilete felkéri a Polgdrmestert, hogy a
varos telepiilésképének védelmeérol szold 38/2017. (XII.15.) rendelet modositasat az
eldterjesztés 2. melléklete szerinti tartalommal inditsa meg a jogszabalyban eldirt
feltételek szerint.

Hataridd: 2023. februar 21.
Felelds: Képviseld-testiilet és Basky Andras polgarmester
Lajosmizse, 2023. februar 20.

Basky Andras sk.
polgarmester



el6terjesztés 1. melléklete

1/2022 Lévai Csilla és Csanyi-Vicha Ildiké kérelmei meglévo 3 db allattarto telep fejlesztése beépitésre
szant teriiletté atsorolassal, Alsolajos, 0300/8, 0305/21, 0296/54, stb. hrsz-ek.

Tervezett szabalyozas:
Nl'
N

$

0301/8
Eg

/3



Eszrevétel:

Lévai Csilla:

I-es telep:

1. az orszagos 6kologiai halozat kontirja a mddositott terven meghaladja a jelenleg hatalyos terv szerinti
mértéket (egyeztetési anyag 26. oldal, zold fiiggdleges szaggatott vonal-sraffozas). Kérem a kontar
korabbi allapottal megegyez6 geometridhoz valo igazitasat, ami a mivelési ag valtast jelzo fekete
szaggatott vonal volt eddig! Szdmomra még elénydsebb lenne, ha az Okoldgiai halozat kontlrja a
telekhatarig tartana, akar azon az aron is, ha a 0300/8 hrsz-0 telek ezen telekhataron tali részét, észak felé
nagyobb mértékben érinti, hiszen a javaslat szerint a kérelmem ellenére ez a teriilet nem vonhato be
beépitésre szant teriiletbe és az a teriilet jelenleg is legeld. A telekhatartol 10 m-re, a ,,meglévd novényzet
megtartandd” jelolés is megfeleld a sav hatdra szamomra.

Elfogadhato észrevétel. A tervezd az elektronikus adatszolgaltatasbol megkapott anyag alapjan kdoteles
abrazolni az okologiai halozatot, ennek hatarat nem modosithatjuk. A kérelmezd észrevétele azonban
kétségteleniil igaz: a jelenleg hatalyos tervhez képest eltér az okoldgiai folyosd és természeti teriilet
hatara, nagyobb mértékben érinti az ingatlant. Az adatszolgaltatasi anomalia feloldasara egyeztetiink a
Lechner Kozponttal, illetve az adatgazda Kiskunsagi Nemzeti Parkkal (KNP). A KNP tajékoztatasa szerint
a kijelolt teriilethatar egyedi feliilvizsgalata kérheté a KNP-nél. Kis mértékii modositast sajat hataskorben,
nagyobb modositas Minisztériumi jovahagyas esetén kaphato.

Egyeztetést kezdeményeziink a konfliktus feloldasa érdekében KNP-vel, amely helyszini bejaras
keretében vizsgalja feliil a természeti teriilet, 6kologiai halozati elem kiterjedését.

2. Az 1. pont szerinti észrevételemet aldtdmasztja a kérelmemhez becsatolt, épitési engedélyt kapott 2020.
oktoberi datumu helyszinrajz.

3. Kérem, hogy az épitési hely a d{ilout felé a meglévo 2 db allattartd épiilettel ez vonalba legyen
meghatarozva.

4. A 200 m-es védotavolsag vonatkozasaban nyilatkozom, hogy a 0300/5 hrsz tanya a sajat tulajdonom.
Elfogadhato észrevétel azzal, hogy a véddtavolsag és a kijelolt épitési hely igy 100 m-re a tanyatol
hatarozhat6 meg.

5. A 0300/4 hrsz-i ingatlan vonatkozasaban a tulajdonos, moddositast tudomasul vevé nyilatkozatat
csatolom / kérem a testiileti dontés szerinti 200 m-es védoétavolsag jelolését az épitési helynél.
Elfogadhato észrevétel azzal, hogy a véddtavolsag és a kijelolt épitési hely igy 100 m-re a tanyatol
hatarozhato meg.

6. A természeti teriilet irdnyaba kérem tordlni a beiiltetési kotelezettséget.

Nem elfogadhaté, mivel a beiiltetési kotelezettség a beépitésre szant teriiletté kijeloléssel keletkezd tajseb
hatasat kivanja vizualisan enyhiteni, ami a természeti teriilet iranyaba kiilondsen indokolt.

7. 0300/6 és 0300/7 hrsz-ok jelenleg fasitott teriiletek. A tervezett szabalyozas szerint Ev védderdd. A
szabalyozis ebbe az iranyba is 10 m széles ,,U” iiltetési kotelezettséget ir eld, ami az Ev szabalyozas és a
tényleges fasitas miatt véleményem szerint értelmetlen, felesleges kérem tordlni.

Elfogadhato.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas: a telep meglévs, mas helyen nem megvaldsithato,
beépitésre nem szant teriiletként a lehetséges beépithetdség hatarat mar elérte, csak beépitésre szant
terliletté sorolassal bovithetd a telep; a tervezett hasznalati célra ezért a telepiilés mar beépitésre kijelolt
tertiletén beliil nincs megfeleld teriilet.



11-es telep:
Tervezett szabalyozas:
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0296/42 / _
-/
Eszrevétel:

Lévai Csilla:

1. A 0300/3 hrsz-0, tulajdonomban 1évé tanyan van egy épiilet, az abrazolt vasutvonal védéteriiletén beliil,
ami az ingatlan-nyilvantartasban nem szerepel. Ennek a legalizalhatosaga megoldhato-e jelen szabalyozasi
valtozasban?

Nem elfogadhato. A nagy sebességli vastitvonal az orszagos rendezési tervbol kotelezéen atveendd elem,
torlése csak az OTrT-bol vald torlését, hatdlyon kiviil keriilését kovetden lehetséges. Az épiilet
fennmaradasat a szabalyozas elfogadasa elott kell rendezni, ha egyéb tekintetben nincs akadalya.

2. A 2. ponttal kapcsolatban meg kivanom jegyezni, hogy a szabalyozasban védétavolsaggal egyiitt
abrazolt nagysebességli vasutvonal tudomasom szerint nem itt épiil meg, hanem Kelebia-Kiskéros felé
mar kivitelezés alatt all, igy ennek fenntartdsa indokolatlan allaspontom szerint, kérem tordlni.

3. 200 m-es beliil itt allaspontom szerint nincs figyelembe veendd, nyilvantartott lakoépiilet.

Elfogadhato észrevétel.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas: a telep meglévé, mas helyen nem megvaldsithato,
beépitésre nem szant teriiletként a lehetséges beépithetdség hatarat mar elérte, csak beépitésre szant
tertiletté sorolassal bovithetd a telep; a tervezett hasznalati célra ezért a telepiilés mar beépitésre kijelolt
tertiletén beliil nincs megfeleld teriilet.



I11-as telep:
Tervezett szabalyozas:

Eszrevétel:

Leévai Csilla:

1. A szabalyozasi javaslatrol hianyzik a jelenleg is hatalyos ,,i” liltetési kotelezettség jele a jeldlt épitési
hely mentén.

Elfogadhato észrevétel.

2. A 0296/11 hrsz-u 1 ingatlan vonatkozasaban a tulajdonos, modositast tudomasul vevd nyilatkozatat
csatolom.

Elfogadhato észrevétel azzal, hogy a véddtavolsag és a kijelolt épitési hely igy 100 m-re a tanyatol
hatarozhat6 meg.

3. A 0296/10 hrsz-t 1 ingatlan vonatkozasaban a tulajdonos, médositast tudomasul vevd nyilatkozatat
csatolom.

Elfogadhato észrevétel azzal, hogy a védotavolsag és a kijelolt épitési hely igy 100 m-re a tanyatol
hatarozhato meg.

4. A 0296/12 hrsz-u u ingatlan jelenleg is 200 m-en beliil esik, tudomasom szerint az allattarté épiiletekkel
kapcsolatban panasza eddig nem keletkezett, kérem ezen tanya esetében figyelmen kiviil hagyni a 200 m-
es dontés szerinti véddtavolsagot.

Elfogadhato észrevétel azzal, hogy a véddtavolsag és a kijelolt épitési hely igy 100 m-re a tanyatol
hatarozhat6 meg.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas: a telep meglévé, mas helyen nem megvaldsithato,
beépitésre nem szant teriiletként a lehetséges beépithetdség hatarat mar elérte, csak beépitésre szant
tertiletté sorolassal bovitheto a telep; a tervezett hasznalati célra ezért a telepiilés mar beépitésre kijelolt
tertiletén beliil nincs megfeleld teriilet.

10



2/2022 Varga Imre kérelme fuvarozo telephely létesitése céljabol beépitésre szant teriilet kijel6lése,
Elkeriil6 t, 0394/42, 0394/44 hrsz-ek és kornyezetiik.
Jelenleg hatalyos szabalyozas:

Gaad/50 \\

WVT =T =TT

0394/120 "
Gk-4




Eszrevétel:

Varga Imre:

Biologiai aktivitas potlasa céljabol jelenleg nincs masik mezdgazdasagi teriiletem. A javasolt Gk-4, 1j
Ovezet helyett a mar meglévd Gk-1 6vezet megfelelobb lenne. Egyéb tekintetben egyetértek az altalam
megismert javaslattal.

Elfogadhat6 megoldas.

Johanna Kft, képv. Eck Tibor (0394/17 hrsz):

A Kift. részérél nincs akadalya a modositas elfogadasanak.

A résziinkr6l elképzelhetd olyan megoldas is, hogy a tervezett ut altal kettévagott telekrészeket elcseréljiik
a PLG Hungary Kft-vel.

Elfogadhat6 megoldas.

PLG Hungary Kft, képv.: Strobl Viktor (0394/120 hrsz):

Kérjiik, hogy a jelenlegi Ge-1 jelii 6vezeti besorolast a javaslatban szereplé Gk-4 helyett a mar meglévo
Gk-1 6vezetre sziveskedjeneck modositani, ennek hianyaban az lizemiink teriiletének tttal valo elvagasa
miatt a beépitési lehetdségiink jelentdsen csdkken, és az ingatlan komoly értékcsdkkenést szenved el (a
javasolt Gk-4 beépithetdsége 40 %, a Gk-1-é 60 %, a jelenleg Ge-1 50 %).

A javasolt ut és a (legalabb jobbra kis ivben) lehajtasi lehetéség az Elkeriild utrél a mi telepilink
szempontjabdl is elénnyel birhat.

Elfogadhato észrevétel.

Ennél a tételnél a tervezett 0j kdzlekedési célu kozteriiletet a Magyar Kozat allaspontja fliiggvényében az
Elkeriild utrél is meg lehet majd kozeliteni. A Kozt allasfoglalasatol és megkozelitési lehetdségtol
fiiggetleniil a tervezet valtozatlan formaban elfogadhatd, mivel az Elkeriil6 0trol valo megkozelités csak
opcionalis lehetéség, nem sziikségszerii. Elényos lehet, de nem létesitési feltétel. gy a Magyar Kozt
beérkezd véleménye elfogadottnak tekintendo.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas: a tervezett hasznélati célra alkalmas mas teriiletek

magankézben vannak, azokon beruhazasok torténtek, illetve beruhazasok eldkésziiletei, ezért a telepiilés
mar beépitésre kijelolt teriiletén beliil nincs megfelel? teriilet.
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3/2022 Pavai Zoltan kisvagohid és allattartd épiilet 1étesitése céljabdl beépitésre szant teriilet kijel6lése,
Alsolajos, 0296/48 és /50 hrsz-ek.

0296433

Eszrevétel:

Pavai Zoltan:

- a tervezett kisvagohidat 200 méteren beliil szeretnénk elhelyezni a lakoépiiletektdl, (nem allattart6 épiilet
¢s nem is technologiai 1étesitménye).

- 2 0296/50,0296/48 hrsz-u teriiletek hatso része erddsitve van és a kozlekedd utak kialakitasat a meglévo
erdébe tervezem.

Elfogadhatd. Nem ellentétes az észrevétel a tervezett javaslattal.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas: a telep meglévs, mas helyen nem megvaldsithato,
beépitésre nem szant teriiletként a lehetséges beépithetOség hatarat mar elérte, csak beépitésre szant
tertiletté soroldssal bdvithetd a telep; a tervezett haszndlati célra ezért a telepiilés mar beépitésre kijelolt
tertiletén beliil nincs megfeleld teriilet.
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4/2022 Gazdasagi 6vezet bévitése raktarcsarnok épitése céljabol, Geréby bekotéut mellett, 0280/5 hrsz
Hatalyos szabalyozas:
tey

Q% *a

-,

526203 .

Sandor Gyérgy:
Erdosav: a teriilettel atellenben sincs semmiféle erddsitett védosav, sot, a teriilet kdrbekeritése miatt, igy is
a meglévd, korhadt, idds, kozltra veszélyes fasitds is meg lett sziintetve. A négyzetméter nagyban
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valtozik, amit szeretnék elkeriilni. Kérem, hogy ezt a tervezett, szovegkornyezet alapjan is kérddjeles
védelmi savot, modositsuk, és keriiljon ki a tervezetbol.

Nem elfogadhaté. Az észrevétel elfogaddsa nem javasolt. A gazdasagi Ovezet miatt keletkezd tédjseb
vizudlisan az ovezetet korbe vevd védo erddsavval rendezhetd, ez viszont beszamit az egyébként kotelezd
zoldfeliiletbe, tehat érdemi érdeksérelmet nem okoz. Mas, hasonld 6vezeteknél is altalanosan alkalmazott
megoldas. Ezen kivill jogszabalyi kotelezettség is beépitésre szant teriilet 1étrehozasa esetén védderdd
kijelolése.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas: a tervezett hasznalati célra alkalmas mas teriiletek

magankézben vannak, azokon beruhazasok torténtek, illetve beruhazasok eldkésziiletei, ezért a telepiilés
mar beépitésre kijelolt tertiletén beliil nincs megfelel? teriilet.
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5/2022 Lajosmizse Viros Onkormdnyzata Naperdmii létesitésének lehetdsége a rekultivalt szeméttelep
mellett, 0241/3 hrsz, stb.
Hatalyos szabalyozas:

Tervezett szabalyozas:

Eszrevétel:

Lajosmizse Varos Onkormdnyzata:

A terven 5 m-nek ,i”-vel jelolt beiiltetési kotelezettséget a 2022-ben elfogadott, 3 db naperdmii
létesitésekor alkalmazott takarasi modra kell egységessé tenni, ami a telekhatar mellett 1 m szélességben 2
m magassagot eléré sévény telepitését iranyozta eld.

Elfogadhato észrevétel. Az iiltetési kotelezettség csokkenti a naperdmi telepitési teriiletét, a fasitas rontja
a napelemek mikodési hatékonysagat. A korabban elfogadott szabalyozas alkalmazasaval egységes
kdvetelmény valosul meg.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas nem sziikséges.
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6/2022 Szérosné Kisjuhasz Eva Az Elkeriild ut Ceglédi uti korforgalomtdl az 5-6s féut Dorney diléuti
csomoépontjahoz vezetd folytatdsa nyomvonalanak, helybiztositasanak feliilvizsgalata, torlése

Tervezett szabalyozas:

Bl i
Vv”‘_

A Magyar Kozat véleménye ezen iigy szempontjabol dontd jelentdségli. Amennyiben ugyanis a Kozut —
az Gt nyomvonalanak tervbe illesztésekor fennallo allaspontjaval ellentétben — mégis sziikségesnek,
javasolanddonak tartana az Elkeriilé ut ezen nyomvonalat, az azt jelentené, hogy a Megyei €s mas
kozatfejlesztési tervekbe is be kellene, hogy emelje. Eddig ennek nem lattuk jelét, az ut a tavlati
utfejlesztési tervekben nem szerepel.

Elfogadhat6 észrevétel.

Etv. 7.§ (3) bekezdés ) pont szerinti indokolas nem sziikséges.
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7/2022 Lajosmizse Onkorményzat, Fiizes horgasztonal 1évé horgaszhazak kiszabalyozasa
tulajdonviszonyok rendezhetésége érdekében, Alsolajos, 0269/30, /31 hrsz-ek,.

Hatalyos szabalyozas:
M o P ot

Eszrevétel:
Lajosmizse Varos Onkormdnyzata:

- A déli 2 db Zkt kozotti sarga kozteriiletet tordlni kell.

- A bejaro utnal a biifé telke nagyobb legyen, téglalapra kiegészitve.

- A biifé utan a toltésen és a toltés melletti ut a V-2 dvezet és a telek része maradjon, ne legyen koztertilet.
A déli 2 db Zkt dvezet esetén meg kell vizsgalni, hogy a kornyezetéhez hasonldan M4 dvezetbe keriiljon.
Elfogadhato észrevétel, onkormanyzati igény meghatarozas.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas: a hprgaszhazak évtizedek 6ta meglévd létesitmények,
helyhez kotottek. Ténylegesen tovabbi beépités nem torténik, kizardlag a meglévd létesitmények jogi
helyzetének a rendezéséhez sziikséges a teriiletet beépitésre szant teriiletté mindsiteni, hiszen ténylegesen
beépitett, ezért a telepiilés mar beépitésre kijelolt teriiletén beliil nincs megfeleld teriilet.
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8/2022 Dézsa Gy. ut Telepi ut és Juhasz Gy. Gt kozotti szakaszan el6kert nélkiili beépités helyett elékertes
legyen.

Hatalyos szabalyozas:

1
X g
1y
T '5‘ . "v

Eszrevétel:

Toth Tamas:

A jelolt épitési vonalat kérjiik tor6lni, az altalanos eldirds szerinti 5 m-es el6kert megfeleld szamunkra.
Elfogadhato észrevétel. Az épitési vonal jel6lése a meglévé épiileteket egy vonalba kivanta rendezni,
azonban a szomszéd épiileteknél az altalanos 5 m-es eldkerttdl vald eltérés nem olyan meghatarozo
utcaképi jelenség, amit indokolt lenne kdvetni, az atépiiléseknél lehetdvé kell tenni a fouttol vald
tavolodas lehetdségét.

Etv. 7.§ (3) bekezdés e) pont szerinti indokolas nem sziikséges.



y — Kalvin — Bem — Koényves K. tombnél Kalvin utca szabalyozasi szélességének

9/2022 Pazman

korrekcidja 12 m-r6l 16 m-re.
Hatalyos szabalyozas:

<

tervezetben nem szerepel az ut, a zsakutcabol a visszafordulas (pl. hulladékszallité jarmil) a zsakutca

végére tervezett teresedéssel megoldhato.

Lajosmizse Varos Onkormadnyzata::
A korébbi szabalyozas Ota végrehajtott tlejegyzéseket (pl. Pazmany utca folytatdsa) atvezetni, azoknal a

Elfogadhato6 észrevétel. A korabbi szabalyozéasban és a tulajdonosi kozdsséggel leegyeztetett telekosztasi
szabalyozasi vonalakat kérjiik to6r6lni.

A Bethlen utca kozelébe tervezett 12 m-es ut javaslatat kérem tordlni.

Elfogadhato észrevétel. Jogszabalyi kotelezettség az atvezetés.
Etv. 7.§ (3) bekezdés ) pont szerinti indokolas nem sziikséges.

Tervezett szabalyoza

Eszrevétel:
Dani Zsolt:
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10/2022 Mizsei utca épitménymagassag valtozasa (Gomép Kft), 2, 4, 6 hrsz-ek.

Hatalyos szabalyozas:

Eszrevétel:
Nincs észrevétel.

Etv. 7.§ (3) bekezdés ) pont szerinti indokolas nem sziikséges.
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11/2022 Novus-90 Viztorony Kft, Pet6fi — Gorgey utca Gk-1 dvezet alakjanak korrekcidja a Gorgey utca
felol, 877/1 hrsz-

Hatzilygs szabalyozas:
P
’ 2 c

Tervezett szabalyozas:

SR

Eszrevétel:
Nincs észrevétel.

Etv. 7.§ (3) bekezdés ) pont szerinti indokolas nem sziikséges.
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Altalanos megjegyzés az egyeztetok korével — kozutkezelSk, vasit tizemelteték - kapcsolatban:
Lajosmizse Varos Onkormanyzata, mint helyi kozitkezeld részérdl nincs észrevétel, egyetértd partnernek
tekintendd.

A MAV észrevétele:
Tisztelt Polgarmester Ur!
A MAV Zrt. szegedi Palyavasiti Teriileti lgazgatosag a LMKOH/1399/2/2022. iktatdszamon
nyilvantartott megkeresésiikkel kapcsolatban — ,felhivds Lajosmizse Véros telepiilésrendezési
eszkdzeinek 2022 évi modositdsa (11 tétel) és telepiilésképvédelmi rendelt modositdsa

véleményezésére, megkeresés” targyu levelére — az aldbbi llasfoglalast adja:

Teriileti Forgalmi Osztaly Szeged alidsfoglaldsa:

Kecskemét FCSF részérdl megvizsgaltuk Lajosmizse varos teriiletrendezéséhez kapcsoladé

elkésziilt anyagot,

MAY MAGYAR ALLAMVASUTAK
ZARTKORUEN MUKODO RESZVENYTARSASAG

6720 Szeged, Tisza Lajos krt. 28-30. #Telefon: +36 (62) 542-910 » Fax: + 36 [62) 542-911
Féwdrosi Torvényszek Cégbirosdga CG. 01-10042272

Kett6 dokumentumban (adatlapOl-Levai.pdf és a adatlap03-Pavai.pdf) szerepel

ij

JNagysebességli vasatvonal” fogalma.

A megyei és az orszagos Teriiletrendezési Tervet megvizsgalva nagysebességl vasutvonal van
megtervezve Lajosmizsét érintéen Als6lajos kodzelében, ahol a fejlesztéseket kivanjak
végrehajtani.

Alsdlajos nem a jelenlegi 142-es vonal nyomvonalan van, att6l tavolabb van.

Nagysebesség(i vasutvonal épitésérdl nincs tudomasunk.

Amennyiben a leirtakkal kapcsolatban kérdésiik meriil fel, a fenti elérhetdségeken szivesen
allunk rendelkezesiikre.

Szeged, 2023.02.17.

Tisztelettel: asiil Teriileti
g Szeged

TR [/" j

Mondi Miklas

igazgato miiszaki igazgato-helyettes

Az észrevétel kifogast nem tartalmaz. A nagysebességii vasttvonalat az orszdgos trendezési terv
tartalmazza kotelez0 elemként; a modositasok a jelenleg mikodd vasutvonalat valdban nem érinti,
egyetértd partnernek tekintendo.
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eloterjesztés 2. melléklete

A rendelet jelenleg hatalyos szovegében félkovér, alahuzott betlivel lathatok a modositasi
javaslatok, félkévér-athuzassal a torlendok.

Lajosmizse Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének
38/2017. (X11.15.) 6nkormanyzati rendelete
a varos teleptilésképének védelmérol

Lajosmizse Varos Onkorméanyzatanak Képviseld-testiilete a telepiiléskép védelmérél szolo 2016.
évi LXXIV. térvény 12. § (2) bekezdés a)-h) pontjaban kapott felhatalmazas alapjan, az
Alaptorvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontjaban meghatarozott feladatkdrében eljarva, a 2-6. §
tekintetében az épitett kornyezet alakitasarol és védelmérol szolo 1997. évi LXXVIIL. torvény 57.
§ (3) bekezdésében kapott felhatalmazas alapjan, az Alaptdrvény 32. cikk (1) bekezdés a)
pontjdban meghatarozott feladatkorében eljarva, a telepiilésfejlesztési koncepciordl, az integralt
telepiilésfejlesztési stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrol, valamint egyes
telepiilésrendezési sajatos jogintézményekrol sz616 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendelet 43/A. § (6)
bekezdés c) pontjaban biztositott véleményezési jogkorében eljard Bacs-Kiskun Megyei
Kormanyhivatal, a Nemzeti Média- és Hirkozlési Hatosag, a Kulturalis 6rokség védelméert
felelés miniszter és a Kiskunsagi Nemzeti Park Igazgatosaga, Lajosmizse Varos Onkorméanyzata
Képviseld-testiiletének a Szervezeti és Mitkddési Szabalyzatrdl szolo 11/2011. (IV.14.)
onkormanyzati rendelet 1. melléklet 1.1.p. pontjaban biztositott véleményezési jogkdrében eljard
Pénziigyi Ellen6rzd Bizottsag, az 1. melléklet 3.1.c. pontjaban biztositott véleményezési
jogkorében eljaré Mezdgazdasagi Bizottsag, Lajosmizse Varos Onkorményzata Képviseld-
testiiletének a partnerségi egyeztetés szabalyairol szol6 10/2017. (I11.10.) dnkormanyzati
rendelete szerinti Partnerek véleményének kikérésével a kovetkezdket rendeli el:

1. Ertelmezd rendelkezések

1.§
E rendelet alkalmazéasaban:
1. Beépitésre szant tertiletek, épitési ovezetek, kiil- és belteriilet lehatarolasa a varos helyi épitési
szabalyzatarol szol6 kiilon rendeletben (a tovabbiakban: HESZ) foglaltak szerint értendo.

2. Helyi védelem
2.§

(1) E rendelet hatalya ala tartozé helyi épitészeti 6rokség részét képezd értékek feltarasa,
szadmbavétele korében a helyi védettség ald helyezés lehetdségét az Onkorményzat
folyamatosan vizsgalja.

(2) Helyi védettség alatt allo egyedi érték (a tovabbiakban: helyi védettségli egyedi érték)
miemléki védettség ald helyezése esetén, a helyi védettség megsziintetése irant kell
intézkedni.

(3) Helyi épitészeti orokség részét képezd egyedi érték miemléki védettsége megsziinése
esetén, az Onkormdnyzat koteles megvizsgalni annak helyi védelem ald helyezése
lehetdségét.

(4) Az onkormanyzat a helyi védettségli egyedi értékekr6l kormanyrendeletben foglaltak
szerint nyilvantartast vezet, melynek nyilvanossagat a www.lajosmizse.hu honlapon
biztositja.

(5) A nyilvantartas kormanyrendeletben foglaltakon tul tartalmazza:
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a) a helyi védelem ala helyezett ingatlan helyének meghatarozasat kozteriilet név, hdzszam
¢s helyrajzi szam megjeldlésével,

b) a helyi védelem ala helyezett ingatlan rovid ismertetését,

¢) a helyi védelem ald helyezést megalapozo fotodokumentaciobdl egy, az ingatlanrol
késziilt fényképet.

(6) A helyi védettségii egyedi érték részét képezd épitmények korszertsithetok, bovithetok,
atépithetdk, rendeltetésiik megvaltozhat, a teljes feljitasuk lehetséges, azonban a helyi
védettségre okot add értékeik nem csokkenhetnek.

(7) A helyi védettségli egyedi érték részét képezd épitményt, €épitményrészt csak a helyi
védettség megsziintetését kovetden lehet elbontani.

3.8

(1) A helyi egyedi védelem al elsdsorban a Telepiilési Ertéktarban szereplé érték keriilhet.

(2) A helyi egyedi védelem ala helyezést vagy annak megsziintetését az (1) bekezdésen tal az
onkormanyzati képviselok, a polgarmester és az ingatlannal rendelkezni jogosult
tulajdonos, tobb tulajdonos esetén azok egylittesen kezdeményezhetik.

(3) A helyi védetté nyilvanitas vagy helyi védettség megsziintetésének kezdeményezéséhez a
javaslattevének az alabbi dokumentumokat kell csatolnia:

a) helyi egyedi védelem esetén:
aa) helyszinrajz,
ab) utca és hazszam vagy helyrajzi szam megjelolése,
ac) a helyi épitészeti 6rokség részét képezo egyedi értéket bemutatd, részletes, jol
értelmezhetd fotodokumentacio,
ad) a helyi épitészeti 6rokség részét képezo egyedi érték rendeltetésének, hasznalati
madjanak leirésa,
ae) novényegyed, novénycsoport vagy fasor esetén karakter- és allapotleirasa,
af) a helyi védelemre vonatkoz6 javaslat rovid indokolésa,
ag) a helyi védelem megsziintetésére vonatkoz6 javaslat részletes indokolasa, a
védettség megszilintetését megalapozé ok ismertetése,

b) helyi teriileti védelem esetén:
ba) a helyi teriileti védelemre vonatkoz6 javaslat indokolasa,
bb) a helyi épitészeti 6rokség részét képezo tertileti értékrol jol értelmezhetd,
attekintéshez sziikséges 1éptékii térkép.

(4) Az oOnkormanyzat a kezdeményezést kovetden az alabbi tartalmt értékvizsgalati

dokumentéciot készitteti el:

a) helyi egyedi védelem esetén:
aa) fotodokumentacio a helyi épitészeti 6rokség részét képezo egyedi értéket teljes
egészében értelmezhetd 1éptékii megjelenitésben,
ab) a helyi épitészeti 6rokség részét képezo egyedi érték rendeltetésének és hasznalati
modjanak leirasa,
ac) a helyi védelem alé helyezés rovid szakmai indoklasa, torténeti kutatasi
dokumentacio,

b) helyi teriileti védelem esetén:
ba) a helyi védelem alé helyezésre javasolt telepiilésszerkezeti elem, telepiilés- vagy
tajrészlet, t, utca, tér vagy teresedés, kert vagy park rovid szakmai leirasa, torténeti
kutatasi dokumentacio, érintettség esetén a ndvényallomany dendrologiai felmérési
dokumentacioja,
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bb) a helyi épitészeti orokség részét képezd tertileti érték méretétdl fliggden az
attekintéshez sziikséges 1€ptékii, a szabalyozasi tervvel azonosithatd, a helyi épitészeti
orokség részét képezo teriileti érték hatarat egyértelmiien rogzitd helyszinrajz.

(5) A kezdeményez0 kivételével az érintett tulajdonost, tulajdonosokat, a tulajdonoson keresztiil
a hasznalokat a kezdeményezésrdl a polgarmester értesiti. Az érintettek a kezdeményezéssel
kapcsolatban az értesités kézhezvételétél szamitott 30 napon belill irasbeli észrevételt
tehetnek.

(6) A helyi védelem ala helyezés szakmai elokészitését — sziikség szerint szakértd bevonasaval —
a f6épitész végzi.

(7) A helyi védelem megsziintetésére iranyuld eljaras esetén a helyi védelem ald helyezési
eljarasra vonatkoz6 rendelkezéseket kell megfeleléen alkalmazni azzal, hogy a helyi védelem
megsziintetésére abban az esetben keriilhet sor, ha
a) a helyi védettségli egyedi érték megsemmisiilt, vagy
b) a helyi védettségli egyedi érték vagy a helyi védettség alatt allo teriileti érték (a
tovabbiakban: helyi védettségii teriileti érték) a védelem alapjaul szolgalo értékeit
helyreallithatatlanul elvesztette.

(8) A helyi védelem ald helyezés tényér6l vagy megsziintetésérél az érdekelteket a jegyzo

tajékoztatja.
4.§

(1) Helyi teriileti védelem ala tartozik a Szent Vendel utca — Baross tér — Bajcsy-Zsilinszky utca
— Temetd koz — Szent Imre tér — Szent Imre utca — Vordsmarty utca — Danko Pista utca —
Telepi ut — D6zsa Gyorgy ut altal hatarolt teriilet.

(2) A HESZ szabalyozasi tervlapjan természeti teriiletként, magteriiletként, 6kologiai
folyosokeént, pufferteriiletként jeldlt tertiletek.

5.8

(1) A helyi védettségli egyedi értekeket a rendelet 1. melléklete tartalmazza.

6.§

(1) A helyi védettségii egyedi érték jokarbantartasa, allapotinak megdvasa és meglrzése a
tulajdonos kdotelezettsége.

(2) A helyi védettségii egyedi érték karosodasa esetén a tulajdonost helyrehozatali kotelezettség
terheli, kiillonds tekintettel a helyi védelem ald helyezést megalapozd épitészeti értékekre
vonatkozoan.

3. Telepiilésképi szempontbol meghatarozo teriiletek

7. §

(1) Telepiilésképi szempontbol meghatarozoé teriiletek:

a) az 5-6s szamu féuat melletti, beépitésre szant teriileteken fekv ingatlanok,
a belteriileti és a beltertilethez kapcsolodo beépitésre szant teriiletek,

b) a helyi védettségli egyedi érték telke.

26



4. Telepiilésképi kdvetelmények

8.§

(1) Kozteriilet hataran allé vagy onnan lathato kerités nem lehet

a) jellemzden tomor fém anyagu, (trapéz-, hulldm-, sik- vagy egyéb) lemez kialakitasu,

b) fa anyagu kerités tablas termékbdl (pl. OSB) vagy igénytelen kialakitasu faclemekbdl
(pl. bontott vagy sz6ros deszka),

c) tomor falazott vagy vakolt kerités(rész) tagolatlan (pillér és/vagy tagozat nélkiili)
kialakitasu,

d) tomor kerités(rész), melynek magassaga 1,5 m-nél magasabb a 4. § (1) bekezdés
szerinti teriilet kivételével.

(2) A belteriilethez kapcsolodo kiilteriileti gazdasagi tertiletek kivételével tetéhéjazat nem lehet
tablas fémlemez fedés (trapéz, hullamlemez), csak korcolt kialakitast, kivéve a hagyomanyos
kiselemes fedések szin- és formaviladgat idéz6 megoldasokat.

(3) Nem megengedett az épiiletek atalakitasa, bovitése, utdlagos hdszigetelése, felujitasa esetén
az éplilet egészEét nem egységes anyaghasznalat és megjelenés szerint megvalositani. Ide kell
érteni az épliletek utdlagos (at)szinezését, erkély vagy loggia beépitését, a tetéhéjazat cseréjét,
homlokzatburkolatainak mddositasat.

(4) Befejezetlen vagy romos feliiletképzésti épiilethomlokzatot fenntartani nem szabad.

(5) Egynél tobb lakast tartalmazé lakoépiilet, kereskedelmi (iizlet), igazgatasi (iroda),
szolgaltaté vagy gazdasagi funkcidt (pl. miihely, iizem) tartalmazd épiilet épitése,
bovitése esetén az ingatlan eldtti kozteriiletet rendezni kell, a kozteriiletet ki kell
alakitani a 9. §-ban meghatarozott kovetelmények szerint.

9.§

(1) A 7. § (1) bekezdésében szabalyozott teriiletekhez kapcsoloddan:

a) Telekhatar, jarda és ttburkolat kozotti feliilet(ek)en a zoldfeliilet aranyaként legalabb
az adott telek HESZ szerinti Gvezeti besorolisdban eldirt minimalis zoldfeliilet
biztositando, kiilteriileti gazdasagi évezeteknél minimum 50 %. Az eldirt zoldfeliilet
mértéke kozintézmeény esetén 50 %-kal csokkenthetd.

b) Az a) pont szerinti zoldfeliiletnek minimum kétszintiinek kell lennie.

C) Az ingatlant érint6, hatosagi eljarashoz (bejelentéshez) kotott épitési tevékenység
esetén az a)-b) pont szerinti eldirds teljesitése kotelezd meglévd, a szabalyoktol eltérd
allapot esetén is, annak atalakitasaval.

d) Az a)-c) pontok teljesitésének igazolasanal a csapadékviz-kezelés megoldasat ismertetni

kell.

(2) A Dozsa Gyorgy ut helyi védett platanfasoranak kiegészitése csak elénevelt, koros Platanus
hispanica (platanfa) egyeddel torténhet.

10. §

(1) A 7.§ (1) bekezdésében szabalyozott teriiletekhez kapcsolodoan:
a) Epiilet igy helyezhetd el, hogy illeszkedjen az utcaképbe
aa) a homlokzat tagolasaval, szinezésével, a nyildszardk kiosztasaval, az épiilet
rendeltetésével és hasznalatanak sajatossagaival Osszefiiggd, a homlokzatra és az
épiilettomegre vonatkozo épitészeti megoldasokkal és
ab) az alaprajzi elrendezésbdl ad6do tomeg- és homlokzatképzéssel.
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b) Barmely kozteriilettel érintkezd telekhataron torténd épités esetén az azonos telken
1évé valamennyi épiilet, épiiletrész utcai homlokzata egységes terv alapjan alakithato
ki.

c) Epiilet ugy alakithato ki, hogy a tetézet kialakitisa, hajlasszoge és esetleges
tetéfelépitménye, anyaghasznalata a kornyezete adottsdgaihoz illeszkedjen,

d) Az épiiletgépészeti berendezéseket, klimaberendezést épitészeti eszkozokkel
takartan vagy kozteriiletrdl nem lathaté modon, az épiiletek alarendelt homlokzatara
lehet telepiteni.

e) Siktablas napelemet, napkollektort az épitészeti kdrnyezethez illeszkedve magas
tetds épiileten barmely, az épiilet ferde tetdsikjaban, azzal megegyez6 d6lésszogben,
lapos tetds épiileten elsdsorban az épiilet attikajanak takarasdban, vagy az épiilet
formalasaba épitészetileg beillesztve lehet elhelyezni.

f) elokert nélkiili beépitésnél a kozteriileti telekhatarra keriil6 homlokzat esetében
garazskapu alkalmazasa esetén a garazskapu nem lehet a kizarélagos nyilaszaré a
homlokzaton, més (ablak, ajt6) is elhelyezendd.

11.§

(1) A 4. § (1) bekezdésében szabalyozott teriileten koztertilet fel6li tomor kerités legfeljebb 2,0 m
magas lehet.

12. §

(1) A helyi védettségii egyedi értékek vonatkozasaban a 8. §-ban és 10. §-ban meghatarozottakon
tul, az alabbi telepiilésképi kovetelmények alkalmazandok:
a) Az épitmény védettség alapjat jelentd értékét eredeti kiilsé megjelenését meg kell 6rizni,
helyre kell allitani.

b) Ha az épitmény egy részét, részletét korabban az eredetitdl stilus idegen modon eltérd
megjelenésiivé alakitottak, épitették at és az eredeti allapotardl késziilt vagy arra
vonatkoz6 dokumentum nem lelhetd fel, akkor azt a homlokzat megmaradt eredeti
elemeinek vagy hasonlo6 stilust épiilethomlokzatok megfeleld formaelemeinek
alkalmazaséval kell helyreallitani.

(2) Az (1) bekezdés szerinti kdvetelmények teljesitése nem zarja ki az épiilet bovitésének,
atalakitdsanak lehetdséget.

13. §

(1) A beépitésre szant teriiletek a kiilteriileti gazdasagi teriiletek kivételével nem alkalmasak a
teljes telepiilés ellatdsat biztositd energiaellatdsi ¢és elektronikus hirkozlési sajatos
épitmények, miitargyak elhelyezésére.

14. §

(1) Telepiilésképi szempontbol meghatarozoé teriileten:
a) Csak a foépitész altal jovahagyott tipusterv szerinti utcabutoron lehet reklamot elhelyezni.
b) Sajat tevékenységet hirdetd épitési reklamhalo kihelyezésének jogszerliségét igazolni kell
ba) épitési napld vezetéséhez kotott épitési tevékenység esetén a tevékenység
megkezdésére vonatkozd naplobejegyzéssel,
bb) épitési napld vezetéséhez nem kotott épitési tevékenység esetén dnkéntes épitési
naplo vezetéssel.
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c) Az dnkormanyzat 4ltal szervezett vagy tdmogatott rendezvényrdl tajékoztatd ideiglenes
reklam elhelyezése a Polgarmester dontése szerint lehetséges.
d) Epiilet teljes nyilaszaré iivegfeliiletét eltakard ragasztott reklam az épiiletben folytatott
tevékenységgel kapcsolatban sem alkalmazhato.
(2) Az (1) bekezdés b) pont szerinti épitési halon torténd reklam elhelyezése épitési naplo
vezetés¢hez kotott.

5. Szakmai konzultacid
15.§

(1) A szakmai konzultacio iranti kérelemnek tartalmaznia kell az épittetd vagy kérelmez6 nevét
¢s cimét, telefonos elérhet0ségét, valamint a tervezett épitési tevékenység helyét, az érintett
telek helyrajzi szamat, az épitési tevékenység rovid leirasat.

(2) Egynél tobb lakast tartalmazé lakéépiilet, kereskedelmi (iizlet), igazgatasi (iroda),
szolgaltaté vagy gazdasagi funkciot (pl. miihely, iizem) tartalmazgé épiilet épitése,
bovitése esetén kotelezé a foépitészi szakmai konzultacio.

6. Telepiilésképi véleményezés
16. §

(1) A polgarmester — ha annak a telepiilésfejlesztési koncepciorol, az integralt telepiilésfejlesztési
stratégiarol és a telepiilésrendezési eszkozokrdl, valamint egyes telepiilésrendezési sajatos
jogintézményekrdl szold 314/2012. (XI. 8.) Korm. rendeletben (a tovabbiakban: Vhr.) foglalt
feltételei fennallnak — telepiilésképi véleményezési eljarast folytat le a (2) bekezdésben
meghatarozott esetekben az épitésiigyi hatosagi engedélyezési eljarast megeldzden.

(2) A telepiilésképi véleményezési eljaras soran ki kell kérni a fo6épitész véleményét a 7. § (1)
bekezdés a) és c) pontja szerinti helyi védettségii teriileti érték teriiletén.

17. §

(1) A foépitészi véleményre alapozott telepiilésképi véleményben vizsgalni kell a telepiilésképi
kovetelmények megvaldsulasan tul az alabbi illeszkedési szempontokat egyenként €s
Osszességében is mérlegelve:

a) alkalmazkodés a beépités és rendeltetés modjaban, mértékében,

b) a szomszédos ingatlanok benapozasanak, kiladtasanak és megkdzelitésének
Zavartalansaga,

c) a kozteriiletek hasznalhatosaganak megdrzése a beépités okozta gépjarmi terhelés
eredményeként,

d) a bejarati eldlépcsdnek, az akadalymentesitést szolgalo épitménynek, rampanak, a
kozteriilet f61€ benyuld €pitményrésznek a kapcsolodo kozteriilet hasznalati modjahoz
val¢ illeszkedése, valamint a meglévo és a telepitendd fakra, fasorokra, kdziizemi
vezetékekre és berendezésekre gyakorolt hatasa,

e) a telek eldtti kozteriileti jarda, vizelvezetd arok, zoldséav kialakitasa.

7. Telepiilésképi bejelentési eljaras
18. §

(1) A polgarmester telepiilésképi bejelentési eljarast folytat le
a)a7.§ (1) bekezdés a) és c¢) pontja szerinti helyi védettségii teriileti érték teriiletén
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aa) éplilet épitése,

ab) kozteriilet fel6li 16 m-es savon beliili meglévé épiiletrészének atalakitasa, felajitasa,
koztertilet fel6li homlokzatdnak atalakitasa, felujitdsa, megvaltoztatasa,

ac) meglévo épiilet kozteriiletrdl lathatd homlokzatan elétetd, védotetd, ernydszerkezet

épitése, meglévo feltjitasa, helyreallitasa, atalakitasa, korszerisitése, bovitése,

megvaltoztatasa,

ae) kozteriiletrdl lathatd kerités épitése, meglévo felujitasa, helyreallitasa, atalakitasa,
korszerusitése, bovitése;

b) a 7. § (1) bekezdés b) pontja szerinti helyi védettségii teriileti érték teriiletén

ba) egynél tobb lakast tartalmazo lakéépiilet épitése, bovitése;

bb) kereskedelmi (iizlet), igazgatasi (iroda), szolgaltaté vagy gazdasagi funkciot
(pl. miihely, iizem) tartalmazo épiilet épitése, bovitése;

bc) azon épiiletek 6nallé rendeltetési egységei szamanak valtoztatasa vagy
rendeletetésének modositasa esetén, ahol a jogszabalyban eloirt, elhelyezendo gépkocsik
szama novekszik,
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esetén.
19.§

(1) A telepiilésképi  bejelentési  eljarasban  meghozott  tudomasulvételi  hatarozat
érvényességének ideje 2 év, amely nem hosszabbithatd meg. A polgarmester altal
tudomasul vett bejelentésben foglalt épitési tevékenységet a hatarozat érvényességi idején
beliil be kell fejezni.

(2) E szakasz rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni akkor is, ha reklam vagy
reklamhordozé tekintetében a Vhr. 26/B. § (1a) bekezdés alapjan indul az eljaras.

8. Telepiilésképi kotelezés
20. §

(1) A polgarmester — torvényben foglaltak szerint — telepiilésképi kotelezési eljarast folytat le és
az érintett ingatlan tulajdonosat az e rendeletben meghatarozott telepiilésképi kovetelmények
teljesiilése érdekében az épitmény, épitményrész felljitasara, atalakitasara vagy elbontasara
kotelezi.

(2) A 8. § (4) bekezdése esetén a polgarmester az ingatlan tulajdonosat a hidnyossag észlelésétdl,

bejelentésétdl szamitott
a) 15 napon beliil tajékoztatja a feltart szabalytalansagrol,
b) legfeljebb 1 év hataridével felhivja a szabalytalansag megsziintetésére,
C) tajékoztatja a b) pont szerinti hataridé elmulasztasanak 21. § (1) bekezdés szerinti
jogkovetkezményeirdl.

21.§
(1)A telepiilésképi kovetelmények telepiilésképi kotelezésben megallapitott hataridére térténd

nem teljesitése esetére az ingatlan tulajdonosaval szemben 50.000 forintt6l 1.000.000 forintig
terjedo telepiiléskép-védelmi birsag szabhato ki.
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9. Telepiilésképi kovetelmények alkalmazdsdnak dnkormanyzati 6sztonzése
22.§

(1) Az 6nkormanyzati tamogatas célja a magantulajdonban 1év6 helyi védettségii egyedi érték
részét képezd épiilet kozteriiletrol észlelhetd vizudlis megjelenését befolyasolo, a helyi
védettségét megalapozod értékei tulajdonos altali felyjitasanak, jokarbantartasanak tamogatasa,
valamint a helyi épitészeti 6rokség védelmével kapcsolatos egyéb teend6k — kutatas, tervek
archivalasa, a védelem népszerlsitése — elvégzése.

(2) Az (1) bekezdésben meghatarozott feladatok ellatasara az Onkormanyzat a koltségvetési
rendeletében évente meghatarozott keretosszeg erejéig kérelemre tamogatast adhat.

10. Zaro6 rendelkezések
23.§

(1) Ez arendelet 2018. januér 1. napjan 1ép hatdlyba.
(2) A rendelet hatalyba 1épését kdvetd napon hatalyat veszti a 24-25. §.

24.§
(1) Lajosmizse Varos Onkorményzata Képviselé-testiiletének a kozteriiletek hasznalatardl és
rendjérol szo6l6 33/2012. (X.26.) dnkormanyzati rendelet 4. §-a a kdvetkezd (2a) bekezdéssel
egésziil ki:

»(2a) A (2) bekezdés h) pontja szerinti kozteriilet hasznalat csak akkor engedélyezhetd, ha az
megfelel Lajosmizse Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a varos teleptilésképének
védelmérdl szo6l6 rendeletben meghatarozott reklam berendezésre vonatkoz6 eldirasoknak.”

25.§
(1) Hatalyat veszti Lajosmizse Varos Onkormanyzata Képvisel6-testiiletének a helyi épitési
szabalyokrol sz616 2/2008. (1.23.) 6nkormanyzati rendelete
a) 27. § (1)-(2) bekezdése,

b) 31. §-a
c)34. §-a
d) 4., 5., és 6. melléklete.
Basky Andras sk. dr. Balogh Laszlo
polgarmester jegyz0 tavollétében

Muhariné Mayer Piroska sk.
aljegyz6

1. melléklet
f) Volt Sziiléotthon (az utdlagos bovitmény nélkiil): Déozsa Gyorgy ut 132. 2295 hrsz.
onkormanyzati [tulajdonu]

Szinte eredeti formajaban megmaradt az utcai homlokzata, és tomege, azonban a belso tér
tobbszoros atalakitasok révén jelentésen megvaltozott.
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késobbi uj épiilet homlokzataba illesztendo.
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